ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO TRIBUNAL DE CONTAS DO PARANA

URGENTE

ABERTURA DA SESSAOQ:

Pregdo eletrénico:06/2025
Processo administrativo: 77155-4/24
Orgéo licitante: Tribunal de contas do Parana

OBJETO: a prestacao de servi¢os continuados de operagdes de infraestrutura e suporte
técnico usuarios de Tecnologia da Informacdo e Comunicacéo (TIC), sem dedicacdo
exclusiva de méo de obra, pelo periodo de 48 (quarenta e oito) meses, prorrogavel até
o limite de 10 (dez) anos, conforme os artigos 106 e 107 da Lei n°® 14.133, de 2021; e o
fornecimento e subscricdo de solugbes de monitoramento da infraestrutura de TIC,
incluindo instalag&o, configuragdo, suporte técnico oficial e capacitagdo personalizada,
pelo periodo de 60(sessenta) meses

VANDERLEIA DE CAMARGO GARCIA, solteira, brasileira,
advogada, inscrita no CPF sob o n° 167.343.108-92, documento de identidade n°
27.374.967-5, residente e domiciliada na Rua Professor Antdnio Rodrigues Claro
Sobrinho, n° 230, Jardim Sao Carlos, CEP: 18046-340, Sorocaba/SP , Telefone: (15)

98149-5256, e-mail: leiagarcia@adv.oabsp.org.br, respeitosamente vem apresentar:

IMPUGNACAO AQ EDITAL COM PEDIDO LIMINAR DESUSPENSAQ DE SESSAQO
PUBLICA DO CERTAME

Em face do edital do pregéo eletrénico nimero 06/2025 e processo
administrativo numero 77155-4/24 orquestrado pelo Tribunal de Contas do estado do
Parana inscrito sob o CNPJ N° 77.996.312/0001-21, telefone (41) 3350-6224., e e-mail:
contasdegoverno@tce.pr.gov.br, de acordo com os fundamentos de fato e direito a

seguir expostos.

O representante, na qualidade de cidadéo e em defesa ao Erario, tem
interesse que o pregdo eletrénico em destaque, cujo objeto é a contratacdo de solucao
completa de prontudrio eletrbnico para a rede municipal de saiude de Almirante
Tamandaré, incluindo licenciamento de uso do software, implantagdo, conversédo de

dados, hospedagem em nuvem, suporte técnico, manutencdo corretiva e evolutiva,



mailto:leiagarcia@adv.oabsp.org.br

treinamentos, customizagbes e disponibilizagdo de técnico residente para suporte

presencial.

Isso porque existem ilegalidades no contelddo integral do edital, as
guais devem ser retificadas, a fim de que o pregao respeite integralmente as leis e
0s principios que regem o direito administrativo, em especial ho que tange aos
direitos a isonomia, a competitividade e a igualdade de condi¢cBes para todos 0s

participantes.

DA PRIMEIRA ILEGALIDADE: OMISSAO REFERENTE A PROTECAQ DE DADOS

O referido edital ndo dispbe sobre a Politica de Seguranca e
Informacéo. Trata-se de aspecto crucial, pois no objeto da licitagdo esta inerente o
tratamento de dados de servidores publicos, prestadores de servigo, da populacdo de

Sorocaba e de seus visitantes, ou seja, dados de cidadaos brasileiros em geral.

Deve-se atentar que a Prote¢do de Dados, vai além da seguranca da
informacg&o, pois além de se buscar que as informagfes estejam seguras e
resguardadas de eventuais vazamentos, também h& uma preocupagdo de que o0s

titulares destas informagdes tenham o controle sob seus dados.

Além disto, ndo podemos esquecer que a Republica Federativa do
Brasil possui legislagéo propria em vigor acerca do tema, trata-se da LGPD - Lei Geral
de Protecdo de Dados (Lei n°® 13.709/18).

Esta Lei visa um maior controle sobre os dados que passam nos
sistemas de informacdo, a fim de que somente sejam utilizados os dados se

devidamente autorizados pelos seus titulares.

Entretanto, ndo ha previsdo de nem sequer uma linha acerca deste

importante instrumento legal de Seguranca dos Dados dos Usuarios do Software.

Ademais ndo ha previsdo em nenhum Subitem do Projeto Basico
acerca de controle da autenticacdo adequado, como possuir senha forte (8 caracteres,
com no minimo uma letra e um nimero), parametrizavel, protegida por criptografia forte

na base de dados, que expire regularmente.



Além disto, ndo ha também sequer em nenhum momento a previsdo
de realizar a criptografia de documentos eletrénicos exportados que contenham dados
dos identificados (por exemplo, geracdo de arquivo do prontuario do aluno para
visualizacdo ou impressao) para fins de portabilidade, ou seja, de acordo com o Edital
serdo exportados dados sem a menor seguranca, ficando ao capricho de eventuais

vazamentos e ataques hacker.

Logo, de acordo com este Edital omisso, que nada prevé acerca da
devida seguranca dos dados do cidaddo de bem, podera o servidor do estado do
Parand, ter seus dados vazados ou “furtados” por meio de ataque hacker, levando a
uma divulgacdo de todas suas caracteristicas fisicas (exame fisico, peso, altura),
familiares e geogréficas.

A impressao que fica aos cidadaos, data vénia, € que o Estado licitante
quer brincar com os dados de milhares, talvez milh6es de pessoas, sem se importar
com eventuais danos de um vazamento, que se diga, vao muito além de um escandalo

midiatico para um montante pecuniario oriundo de eventuais indenizagdes.

Nem se pode dizer que trata-se de andlise pessimista ou

sensacionalista do edital, pois estamos diante atualmente de diversos ataques “hackers”

a 6rgaos publicos de todas as esferas administrativas, inclusive 6rgdos de saude, tais

como o Ministério da Saude gue sofreu com um atague com comprometimento de

sistemas de notificacdo de casos de Covid, do Programa Nacional de Imunizacdo e do
ConectSUS.

Lembra-se que a Lei Geral de Protegcdo de Dados prevé sancgdes
administrativas, podendo ser aplicadas multas que podem chegar até a 50 milhdes de
reais (Artigo 52, Il), além de bloqueio da operag&o enquanto se regulariza o tratamento

de dados, vejamos esta previsao:

Art. 52. Os agentes de tratamento de dados, em razdo das infracdes
cometidas as normas previstas nesta Lei, ficam sujeitos as seguintes
sanc¢Bes administrativas aplicaveis pela autoridade nacional:

(..)

Il - Multa simples, de até 2% (dois por cento) do faturamento da pessoa
juridica de direito privado, grupo ou conglomerado no Brasil no seu
ultimo exercicio, excluidos os tributos, limitada, no total, a R$
50.000.000,00 (cinquenta milh6es de reais) por infracéo; - (grifo



Nosso)

Logo, o prejuizo para a administragdo pode ser de grande valia,
ultrapassando em muito o valor da propria licitagdo, o que torna deste edital, da maneira

como se encontra, em grande e indevido passivo financeiro para as contas do estado.

Desta maneira, € de rigor a intervencdo do Egrégio Tribunal, como
assim prevé o artigo 170 da Nova Lei de Licitagdes (Lei 14.133/21):

Art. 170. Os 6rgaos de controle adotardo, na fiscalizacdo dos atos
previstos nesta Lei, critérios de oportunidade, materialidade,
relevancia e risco e considerardo as razfes apresentadas pelos
O0rgdos e entidades responsaveis e os resultados obtidos com a
contratacéo, observado o disposto no 8§ 3°do art. 169 desta Lei. — (grifo
Nosso)

De um modo geral, o tratamento de dados pessoais, pela
Administracdo, é vinculado a atividades especificas, e, uma vez encerrada a
necessidade de tratamento desses dados, estes devem ser descartados ou
anonimizados, respeitando os Principios Gerais da Protecdo de Dados, entretanto,
como dito, ndo ha previsao de como isto sera feito ou exigéncia que comprove que a

eventual empresa contratada seja capaz de efetivamente de cumprir a Lei.

Neste sentido é 0 que determina o artigo 26° da LGPD:

Art. 26. O uso compartilhado de dados pessoais pelo Poder Publico
deve atender a finalidades especificas de execucdo de politicas
publicas e atribuicdo legal pelos 6rgdos e pelas entidades publicas,
respeitados os principios de protecdo de dados pessoais elencados no
art. 6° desta Lei.

Desde logo, portanto, a redacao dos Contratos Administrativos merece
cuidados com a insercdo de obrigagfes especificas para respeito e atencdo ao disposto
na LGPD.

De maneira ldgica, € de extrema relevancia explicitar ao Contratado

os cuidados que a Administracdo exige no tratamento dos dados pessoais

disponibilizados, inclusive quanto a sua vedacdo para finalidades diversas, de e como

vai tratar os arquivos com dados da populacédo envolvida.

Nestes casos de omissdes, como este do Tribunal de contas do



Parana (TCE-PR) a Administracdo Publica ndo sera capaz de se certificar de que o
licitante contratado esta apto ou ndo para tratar dados pessoais de terceiros, através da

comprovacao da implementacao das rotinas pertinentes a LGPD.

Portanto, diante deste contexto legal, fica claro que o edital peca por
nao elencar disposicdes técnicas que exijam das empresas licitantes capacidade de seu
produto em demonstrar aptiddo minima na observacdo da Lei Geral de Protecao de

Dados.

DA SEGUNDA ILEGALIDADE: VEDACAO GENERICA E ARBITRARIA DE
EMPRESAS REUNIDAS EM CONSORCIO

A participagdo de empresas na forma de consércios € a regra em
processos licitatorios, sendo pacifico na jurisprudéncia que a opcao pela vedacao ou

ndo a participacdo de consorcios € discricionaria, condicionada a apresentacdo de

justificativa fundamentada e razoavel para sua validade.

Entretanto, o edital restringe os Consorcios de maneira absolutamente

genérica e arbitraria, conforme vemos no Subitem 4.6.9 do Edital:

DA PARTICIPACAO NO PREGAO.

(...)

4.6.9 entidades empresariais gue estejam reunidas em consorcio; —
(grifo nosso)

Deve-se ressaltar que o Poder Publico ndo esta liberado para decidir

pela vedacao a participacdo de empresas em consorcio, tornando-se necessario gue

do processo licitatério conste justificativa plausivel desta escolha, o _que ndo

ocorre no presente caso.

Assim entendeu o Tribunal de Contas da Unido (TCU):

“Necessidade de justificativa para a vedacdo da participacdo de
consorcios _em licitacbes. Mediante o Acérdao n. 1.102/2009-12
Camara, foi expedida determinacdo a Companhia Docas de Imbituba
com o seguinte teor: ‘1.5.1.1 se abstenha de vedar, SEM
JUSTIFICATIVA RAZOAVEL, a participacdo de empresas _em
consorcio, de modo_a restringir a competitividade do_certame,
contrariando_o_art. 3° da Lei n. 8.666/1993,. Contra essa
determinacéo, a entidade interp6s pedido de reexame, sob o
argumento de que a interpretacdo do Tribunal estaria equivocada. O
relator acompanhou a manifestacdo da unidade técnica, para a qual a




conduta censurada, objeto da determinacdo, ndo fora a vedacdo da
participacdo de empresas reunidas em consdrcio, uma vez gue tal
decisdo se encontra no campo discricionario do administrador, MAS
SIM_A AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA RAZOAVEL PARA A
VEDACAO. A fim de expressar com exatiddo o entendimento do
Tribunal sobre a matéria, o relator prop6s — e a Primeira Camara
acolheu — o provimento parcial do recurso, conferindo ao subitem
1.5.1.1 do acdérdao guerreado a seguinte redagdo: ‘caso seja feita a
opcdo por ndo permitir, no edital do certame, a participacdo de
empresas na forma de consércios, considerando a faculdade constante
do art. 33, caput, da Lei n. 8.666/1993, justifigue formalmente tal
escolha no respectivo processo administrativo da licitagdo.’. (Acérdédo
n. 1.636/2007-Plenario. Acérddo n. 1316/2010- 12 Cémara, TC-
006.141/2008-1, rel. Min. Augusto Nardes, 16/03/ 2010.) — (grifo nosso)

Ademais, a Nova Lei de Licita¢des (Lei n°® 14.133/21) também acolheu
este entendimento ao prever que a vedacdo deve ser justificada, sendo regra e ndo
excecdo a participacdo de pessoa juridica em consorcio, vejamos 0 artigo 15° da
referida Lei:

Art. 15. Salvo vedacdo devidamente justificada no_processo
licitatorio, pessoa juridica podera participar de licitacdo em consércio
(...) = (grifo nosso)

Portanto, a vedagéo a participacdo de empresas organizadas sob a

forma de consoércio constitui excecdo que deve ser justificada expressamente no

procedimento licitatério de maneira logica e ndo genérica, algo que ndo ocorre no

presente certame, visto gue ndo ha nem sequer uma linha de justificativa.

Isso porque, o consorcio tem como razdo de ser o aumento da

competitividade, pois viabiliza a comunh&o de esforgcos entre duas ou mais empresas

que, sozinhas, ndo atenderiam as exigéncias habilita térias da licitacdo ou ainda, ndo

conseguiria _executar 0 objeto licitado, conseguindo em conjunto vencem essas

barreiras.

Logo, em consonancia com a jurisprudéncia do TCU e com a hova Lei

de LicitacGes para se vedar a participacéo de consorcio, o ente licitante deve explicitar,

circunstanciadamente, o porqgué da sua decisdo, em especial, deveria dizer o porqué,

naquele certame especifico, a possibilidade de reunido em consoércio ndo é a mais

consentanea com 0s_principios licitatérios, previstos no art. 11, da Nova Lei,

notadamente, o Principio do Resultado Mais Vantajoso.



Vejamos este artigo:

Art. 11. O processo licitatorio tem por objetivos:

| - Assequrar a selecdo da proposta apta a gerar o resultado de
contratacdo _mais_vantajoso para _a Administracdo Publica,
inclusive no que se refere ao ciclo de vida do objeto;

Il - Assegurar tratamento isondmico entre os licitantes, bem como a
justa competicao;

Il - evitar contratacbes com _sobre-preco _ou com _precos
manifestamente inexequiveis e superfaturamento na execucdo dos
contratos;

IV - Incentivar a inovacao e o desenvolvimento nacional sustentavel. —
(grifo nosso)

Deste modo, ndo cabe ao Poder Publico contrapor-se a algo

sancionado pela prépria Lei, tendo em vista que, mesmo estando no ambito do Poder

Discricionario da Administracéo publica deliberar sobre a vedacéo de tais empresas,
para rejeitar tais participacdes deve-se observar os Principios da Motivacdo e da

Razoabilidade.

Ademais, deve-se atentar que a Administracdo Publica também esta
sob a égide do Principio da Legalidade, devendo agir sob o estrito cumprimento de seu

dever legal, como assim leciona Hely Lopes Meirelles:

“Na__Administracdo Publica ndo ha liberdade nem vontade
pessoal. Enquanto na administracdo particular é licito fazer tudo que
a lei ndo proibe, na Administracdo Publica s6 é permitido fazer o
que a lei autoriza” (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administrativo
Brasileiro. 25. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2000.) — (grifo nosso)

Diante disto, seguindo os ditames da Legislagédo patria em vigor deve
o Edital ser retificado a fim de que se permita a participacdo de empresas em consorcio

ou ao menos se apresente justificativa plausivel para a vedagéo.

DA TERCEIRA ILEGALIDADE: OMISSAO A RESPEITO DA PARTICIPACAO DE
EMPRESAS ESTRANGEIRAS

Decorrente da andlise minuciosa do edital em questdo, foi possivel
constatar a auséncia de informacg8es especificas acerca da participacdo de empresas
estrangeiras no certame. Observa-se que o documento ndo apresenta qualquer mencao

expressa sobre a possibilidade de tais empresas integrarem o processo licitatorio,



tampouco indica quais seriam 0s requisitos, condi¢des ou documentos necessarios para
viabilizar sua habilitacdo, conforme exige a legislacao vigente.

Essa lacuna informacional gera incertezas relevantes quanto a
amplitude e a isonomia do procedimento, uma vez que a auséncia de diretrizes claras
pode restringir, de forma indevida, a competitividade do certame e afastar potenciais
licitantes estrangeiros que, em tese, poderiam oferecer propostas mais vantajosas a

Administracao Publica.

Ademais, a omissdo compromete o principio da publicidade e da
transparéncia, pilares fundamentais que regem os procedimentos licitatorios, bem como
afronta o principio da legalidade, previsto no art. 37, caput, da Constituicdo Federal, e
reforcado pela Lei n® 14.133/2021 (Nova Lei de Licitagdes e Contratos Administrativos).
De acordo com o art. 5°.

7

A participacdo de empresas estrangeiras € permitida, desde que
observadas as condicbes especificas estabelecidas no edital, o que reforca a
necessidade de mencao expressa sobre o tema.

Art. 5° Na aplicagdo desta Lei, serdo observados os principios da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da publicidade, da
eficiéncia, do interesse publico, da probidade administrativa, da
igualdade, do planejamento, da transparéncia, da eficacia, da
segregacédo de funcbes, da motivagdo, da vinculacdo ao edital, do
julgamento objetivo, da seguranca juridica, da razoabilidade, da
competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e do desenvolvimento nacional sustentavel, assim
como as disposi¢cdes do Decreto-Lei n° 4.657, de 4 de setembro de
1942 ( Lei de Introducdo as Normas do Direito Brasileiro ).

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos
Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte: (Redacéo dada pela
Emenda Constitucional n® 19, de 1998)

Vejamos também o que entende o TJ (Tribunal de justica) do Distrito

Federal.

Administrativo - agravo de instrumento - acao civil publica - requisitos
presentes para a concessdo da liminar pleiteada - compra de



helicopteros - licitagdo - modalidade pregéao - restricdo da participacao
de empresas estrangeiras.

1. Tanto a constituicdo federal quanto a lei n® 8.666/93 preveem que
as obras, servicos, compras ou alienacdes serdo contratadas mediante
um processo de licitacdo publica que assegure igualdade de
condicdes, legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia, dentre outros.

2. Ndo se afigura razoavel a exigéncia contida no procedimento
licitatorio para a compra de helicopteros, consubstanciada na restrigdo
da participacdo de empresas estrangeiras que ndo funcionam no pais.

3. Deve ser ressaltado que a equipe técnica do tribunal de contas do
distrito federal, analisando os editais impugnados, deixou consignado
gue "examinando o objeto a ser adquirido e a informagé&o constante da
dendncia de que no brasil existe apenas uma montadora capaz de
fornecé-lo, parece-nos que a restricdo impugnada de fato compromete
0 carater competitivo. deve-se considerar também o resultado obtido
guando da primeira abertura do certame, em que apenas uma empresa
foi habilitada." 4. revelando-se presentes o "periculum in mora" e o
"fumus boni iuris”, correta a r. decisdo agravada que concede a liminar
pleiteada, oportunidade em que a questdo devera ser enfrentada
definitivamente em momento préprio e oportuno através do mérito, tudo
em prol do interesse publico. 5. agravo de instrumento conhecido e nao
provido.

(Tribunal de Justica do Distrito Federal e Territérios TJ-DF - AGRAVO
DE INSTRUMENTO: AG 0006204-21.2005.807.0000 DF 0006204-
21.2005.807.0000)

Assim, a auséncia de tais informac¢fes pode vir a macular o carater
legal e a transparéncia do certame, configurando vicio formal que, em Ultima instancia,
pode ensejar questionamentos, impugnacdes ou até a anulacdo do procedimento
licitat6rio, caso reste comprovado o prejuizo a ampla concorréncia e a isonomia entre

0s participantes.

Diante disso, recomenda-se que o edital seja devidamente retificado,
de modo a contemplar de forma clara e inequivoca as condi¢des de participagédo de
empresas estrangeiras, os documentos exigidos, a forma de tradugéo e autenticagdo
destes, bem como demais aspectos pertinentes a sua habilitacdo, garantindo assim a
plena observancia dos principios que regem a Administracdo Publica e a lisura do

processo licitatério.

DA QUARTA ILEGALIDADE: OMISSAO A RESPEITO DA VISITA TECNICA




Em geral, a necessidade de estipulacdo dessa exigéncia é
determinada pelo tipo de objeto/encargo que serd realizado pela futura contratada, bem

como as condicdes que envolvem o local onde ele sera executado.

Referente a este tema, a Lei de Licitagdes n° 14.133/2021 em seu Art.
63, § 1° e § 2° dispde:

Art. 63. Na fase de habilitacdo das licitacdes serdo observadas as
seguintes disposicdes: (...)

§ 2° Quando a avaliacao prévia do local de execugéo for imprescindivel
para o conhecimento pleno das condi¢des e peculiaridades do objeto
a ser contratado, o edital de licitacdo poder& prever, sob pena de
inabilitacdo, a necessidade de o licitante atestar que conhece o
local e as condicdes de realizacdo da obra ou servico, assequrado
a ele o direito de realizacdo de vistoria prévia.

§ 3° Para os fins previstos no § 2° deste artigo, o edital de licitacdo
sempre devera prever a possibilidade de substituicdo da vistoria
por_declaracdo formal assinada pelo responsavel técnico do
licitante _acerca _do_conhecimento pleno das condicbes e
peculiaridades da contratacéo.

Assim, se as condi¢Bes do local forem peculiares e relevantes para a
execuc¢ao do contrato e ndo puderem ser expressas de modo detalhado e especifico no
instrumento convocatorio, € de suma importancia que os particulares as conhegam
pessoalmente, pois do contrario, restara inviavel a identificacdo, pelo particular, do real
esfor¢co a ser empregado na execugdo do ajuste, o que prejudica o dimensionamento

adequado dos custos, ensejando a elaborag&o de propostas imprecisas.

Entretanto, na andlise do Edital ndo foi possivel encontrar umalinha

sequer acerca da obrigatoriedade ou ndo da visita técnica, muito menos

justificativa acerca desta decisdo.

Ao ndo tratar acerca da vistoria técnica, o Certame deixa também de
exigir eventual Declaracédo de Renuncia ou Dispensa de Vistoria Técnica que, em regra
substitui a visita técnica e estabelece que o quadro técnico da empresa tomou
conhecimento das reais condicbes de execucdo dos servicos, bem como coletaram
informacbes de todos os dados e elementos necessarios a perfeita elaboracdo da

proposta comercial, responsabilizando-se por manter as garantias que vincularam

a proposta ao processo licitatério.




Neste sentido entende o Tribunal de Contas da Unido (TCU), que

determinou através do Acordado n° 15.719/2018 — TCU — 12 Camara, o seguinte:

9.2 [...] a vistoria ao local da prestacdo dos servicos somente deve ser
exigida quando imprescindivel, fundamentadamente, devendo, mesmo
nesses casos, 0 _edital prever a possibilidade de substituicdo do
atestado de visita técnica por declaracdo do responsavel técnico
da licitante de que possui pleno _conhecimento do _objeto, das
condicbes e das peculiaridades inerentes a natureza dos
trabalhos. — (grifo nosso)

A Colenda 2° Camara do Egrégio Tribunal assim também entendeu no
Acérdao n° 5.966/2018 — TCU — 22 Camara:

9.3.2. a exigéncia de visita técnica como requisito de habilitacéo,
guando ndo justificada pelas peculiaridades do objeto, restringe
indevidamente a competitividade, em afronta ao art. 3°, §1°, da Lei
8.666/1993, e, nos casos em que a avaliacdo prévia do local de
execucdo se configura indispensavel,_o edital de licitacdo deve
prever a possibilidade de substituicdo da vistoria por declaracéo
formal assinada pelo responsével técnico acerca do
conhecimento pleno das condicfes e peculiaridades da obra. —
(grifo nosso)

Da forma como se apresenta o Edital as fornecedoras nédo sédo
capazes de saberem se terdo um aumento do custo, com reflexo sobre o valor da
proposta comercial, em razdo da necessidade de deslocamento, de hospedagem e/ou
de contratacdo, antes da assinatura contratual, de um profissional para realizar a visita
técnica e nem mesmo, em caso de dispensa da vistoria, € capaz a Administracao
Publica de se precaver e se resguardar de eventual prejuizo, ja que nao exige

Declaracdo de Dispensa ou Renuncia da referida visita técnica.

E importante frisar que o objetivo da visita técnica é justamente
propiciar as licitantes o efetivo conhecimento das condic¢des reais do local onde sera
executado o objeto de modo a evitar que haja prejuizos de natureza econdmica (com a
formulacdo de propostas imprecisas) e de natureza técnica (durante a execucdo do

contrato).

Neste contexto, como j& explicitado, na hipotese de néo

obrigatoriedade de vistoria, deveria a Administracdo responsabilizar o particular em



razdo da ocorréncia de eventuais prejuizos em virtude de sua omissao na verificagdo

dos locais de instalacdo e execuc¢ao dos servicos.

Diante de todas as irregularidades demonstradas, deve o Edital ser

retificado para estar de acordo com a legislacéo vigente.

DOS PEDIDOS

Diante de todo o0 exposto, vem o0 requerente apresentar
IMPUGNACAO AO EDITAL COM PEDIDO DE SUSPENSAO CAUTELAR do Pregéo
Eletrénico n° 021/2025, requerendo que seja 0 mesmo revisto e adequado as
exigéncias legais, possibilitando a Administracdo Publica a estrita observancia dos
Principios da Economicidade, Isonomia, Competitividade e Legalidade, bem como a

primazia do interesse publico.

Por consequéncia, € de rigor o estabelecimento de novo prazo para
abertura da sessdo, eis que as alteracbes aqui pleiteadas certamente afetardo
diretamente a formulacéo das propostas.

Assim, requer SUSPENSAO imediata do certame, até julgamento
definitivo do presente, a fim de que se evitem danos irreparaveis ou de dificil reparacao

ao Erario, bem como envio do presente pleito Ministério Publico Estadual.

Termos em que,
Pede deferimento

Sao Paulo, 18 de novembro de 2025.
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